NOMENCLATURA : 1. [40] Sentencia.

JUZGADO : 2° Juzgado Civil de Valparaiso.

CAUSA ROL :

CARATULADO : UNIVERSIDAD TECNICA FEDERICO SANTA
MARIA.

MATERIA : PRESCRIPCION EXTINTIVA.

Valparaiso, dos de junio de dos mil veintiséis.
VISTO:

En lo principal de folio N°1, comparece don [ N TN
_“_ quien deduce demanda de prescripcién

extintiva en contra de la Universidad Técnica Federico Santa Maria,
representada por don Juan ||}

En el folio N°6, se notifica la demanda a la parte demandada.

En folio N°7, la demandada contesta la demanda.

En el folio N°20, con la asistencia de ambas partes, se efectua el
llamado a conciliacion, sin que se produzca un acuerdo.

En el folio N°21, se recibe la causa a prueba, rindiéndose la que
consta en autos.

En el folio N°39, se cita a las partes a oir sentencia.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, en lo principal de folio N°1, comparece don
domiciliado en calle
del Santiago, quien deduce

demanda de prescripcion extintiva de las acciones para el cobro del
Fondo Solidario de Crédito Universitario en contra de la Universidad
Técnica Federico Santa Maria, representada por don Juan .

B ambos domiciliados en [N NN

Valparaiso.

Sefiala que, curs6 || I <~ 2 Universidad
Técnica Federico Santa Maria, institucion que le otorgé el Fondo
Solidario de Crédito Universitario (FSCU) para financiar los aranceles.

Este crédito, regulado por la Ley N°19.287, es un instrumento
creado para apoyar econdmicamente a los estudiantes de educacion
superior, estableciendo obligaciones de pago que deben cumplirse
conforme a la normativa estipulada en el respectivo convenio.

Para formalizar este financiamiento, suscribio una serie de
pagarés y convenios, que acompafia a su presentacion, y que pasa a
detallar.

1. Pagaré folio N°205112967, de fecha 30 de marzo de 2005, por
el valor de $660.000 (seiscientos sesenta mil pesos), equivalente a
21,86 UTM.

2. Pagaré folio N°205210223, de fecha 30 de marzo de 2005, por
el valor de $660.000 (seiscientos sesenta mil pesos), equivalente a
21,86 UTM.
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3. Pagareé folio N°206112270, de fecha 30 de marzo de 2006, por
el valor $721.000 (setecientos veintiun mil pesos), equivalente a 22,93
UTM.

4. Pagareé folio N°206212333, de fecha 30 de marzo de 2006, por
el valor $797.500 (setecientos noventa y siete mil quinientos pesos),
equivalente a 25,36 UTM.

En cuanto a la naturaleza y caracteristicas de las obligaciones
asumidas.

El financiamiento se formalizO mediante convenios que
establecieron las condiciones del crédito, sujetas a lo dispuesto en la
Ley N°19.287 vigente a la época de suscripcion de los documentos, su
reglamento y las normas internas de la Universidad Técnica Federico
Santa Maria.

Por su parte, los pagarés fueron emitidos a favor de la
universidad, expresados en unidades tributarias mensuales (UTM) con
una tasa de interés anual de 2%. Dichos pagarés contemplaban
intereses por mora en caso de incumplimiento, acumulando montos
gque, a la fecha, ascienden a 163.9196 UTM, conforme al documento
denominado “situaciéon de deuda, emitido con fecha 19 de agosto de
2024”, emitido por la institucion.

Asimismo, la ley establece que, al momento de hacer exigible la
obligacion, el deudor debe pagar anualmente un monto equivalente al
5% de los ingresos percibidos en el afio inmediatamente anterior,
previa acreditacion mediante declaracion jurada presentada antes del
ultimo dia habil de mayo.

En caso de incumplimiento de esta declaracion, el administrador
del Fondo Solidario de Crédito Universitario debe fijar una cuota anual,
segun el articulo 11 de la Ley N°19.287, generando para la
universidad el titulo ejecutivo para su cobro.

Condiciones de exigibilidad del crédito.

Para dilucidar este acapite, resulta consignar necesario que la
Universidad Técnica Federico Santa Maria ha contado con diferentes
acciones para el cobro de la deuda, siendo menester distinguir tres
situaciones diversas de exigibilidad, referidas a la acciébn cambiaria de
los pagarés suscritos, la accion ejecutiva que deviene de la resolucion
del administrador que fija una cuota anual conforme el articulo 11 de la
Ley N°19.287, y la accion ordinaria emanada del mutuo conferido al
deudor.

En el primer caso, conforme al articulo 7°, inciso 3°, de la Ley
N°19.287, las obligaciones derivadas del Fondo Solidario de Crédito
Universitario se hacen exigibles transcurridos dos afos desde el
egreso del estudiante o, alternativamente, dos afios desde la ultima
matricula en caso de desercion.
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Dicho término de dos afos esta reservado para establecer el
momento a partir del cual se hacen exigibles las obligaciones
emanadas del “conjunto de instrumentos suscritos por el beneficiario”,
es decir, de los pagarés que voluntariamente aceptd, determinando
ademas gue ese lapso se cuenta tanto desde el egreso del alumno de
la institucion superior -esté 0 no en posesion del titulo profesional o
grado respectivo- o al 31 de diciembre del segundo afio consecutivo
desde que el alumno no se matriculare en alguna instituciéon de
educacién superior reconocida por el Estado.

En su caso, y de acuerdo a “constancia emitida con fecha 25 de
julio de 2024”, emitido por la universidad, su ultima matricula
corresponde al afilo 2008. Por ello, los afios 2009-2010 corresponden
al periodo de gracia establecido en la ley, haciéndose exigible la
deuda a contar del 31 de diciembre del afio 2011.

Al momento de hacer exigible la obligacién, le correspondia
pagar anualmente el 5% de sus ingresos del afio anterior, acreditando
estos mediante una declaracion jurada presentada antes del dltimo dia
habil de mayo del afio correspondiente, segun lo dispuesto en el
articulo 9° de la Ley N°19.287.

Mas adelante, el articulo 11 de la Ley N°19.287, dispone que “si
un deudor no acreditare sus ingresos en el plazo sefalado en el inciso
primero del articulo 9°, el administrador general del fondo respectivo le
fijara una cuota equivalente al mayor valor entre el doble del pago
anual anterior y el 20% del saldo deudor. La cuota fijada con arreglo al
inciso precedente tendra mérito ejecutivo y se hara exigible al 31 de
diciembre del afio respectivo”.

Del tenor de la disposicion transcrita, sélo puede concluirse que
la resolucion dictada por el administrador constituye un titulo ejecutivo
gue es exigible a partir del 31 de diciembre del afo respectivo en que
debia cumplir con la obligacion de declarar ingresos.

En tales circunstancias, si el crédito de que dan cuenta los
pagarés que voluntariamente suscribio, se hizo exigible al 31 de
diciembre del segundo afio consecutivo en que no se matriculo, se
encontraba en la necesidad de dar cumplimiento a la obligacion de
declarar todos los afos sus ingresos, lo cual finalmente no hizo en el
ano 2011.

Al no hacerlo, correspondia que el administrador del crédito fijara
ese afio 2011 una cuota para la solucion de lo adeudado,
constituyendo esa resolucion un nuevo titulo del que emanan las
correspondientes acciones de cobro, ejecutivas y ordinarias, a las que,
al tenor de lo previsto en los articulos 2514 y 2515 del Caodigo Civil, se
aplican las reglas generales de prescripcion, de tres y cinco afos,
respectivamente.
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Ausencia de acciones de cobro y aplicacion de plazos de
prescripcion.

Desde que las obligaciones se hicieron exigibles el afio 2011
(dos afos después desde la ultima matricula) y también, desde que no
declar6 sus ingresos anuales en el afio 2011, la Universidad Técnica
Federico Santa Maria no ha ejercido accion judicial alguna para el
cobro de la deuda, ni tampoco ha realizado actos que puedan
interpretarse como una interrupcion de los plazos de prescripcion,
conforme al articulo 2518 del Cdédigo Civil.

Explicacién de los plazos de prescripcion.

El articulo 2515 del Cddigo Civil, establece que el plazo de
prescripcion de las acciones ejecutivas y ordinarias es de tres y cinco
afios respectivamente, salvo que una norma especial disponga lo
contrario. En el caso del Fondo Solidario de Crédito Universitario, la
Ley N°19.287 no regula explicitamente la prescripcion, excepto en
cuanto a la exigibilidad de las obligaciones.

Sobre esta materia, reiteradamente ha sefialado la Excelentisima
Corte Suprema que “(...) mientras la accion cambiaria queda
gobernada por las normas de la Ley N°18.092, la accion ordinaria
gueda entregada a las normas generales sobre prescripcion previstas
en el parrafo tercero del Titulo XLII del Libro 1V del Cédigo Civil, ello
por cuanto la Ley N°19.287, no contiene normas especiales que
regulen este modo de extinguir las obligaciones” (Roles Corte
Suprema N°23.389-2014, 27.314-2014 y 18.838-2015, entre otras.)

Entonces, para contabilizar los plazos respecto a la accion
cambiaria derivada de los pagarés firmados, debe considerarse la Ley
N°18.092 sobre Letras de Cambio y Pagarés, que fija un plazo de
prescripcion de un afio en su articulo 98.

Por otro lado, las acciones ejecutivas y ordinarias de cobro
derivadas de la cuota fijada por el administrador ante la no declaraciéon
jurada de ingresos anuales, y que constituye titulo ejecutivo, deben
regirse por la regla general prevista en los articulos 2514 y 2515 del
Cadigo Civil, de tres y cinco afios, respectivamente.

Conclusiones generales.

Conforme a las normas legales aplicables, la deuda derivada del
Fondo Solidario de Crédito Universitario (FSCU) otorgado por la
Universidad Técnica Federico Santa Maria, ha superado ampliamente
los plazos de prescripcion establecidos en el Cédigo Civil, sin que el
acreedor haya ejercido acciones judiciales para su cobro. Este
cumplimiento de los plazos habilita plenamente la declaracion de
prescripcion extintiva de las acciones ordinarias y ejecutivas
relacionadas con dicha deuda.

Ademas, la inactividad del acreedor resulta determinante, ya que
la Universidad Técnica Federico Santa Maria no ha realizado actos
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gue puedan interpretarse como una interrupcion de los plazos de
prescripcion, ni ha notificado demandas judiciales en los términos
establecidos por el articulo 2518 del Cddigo Civil. La ausencia de
estas acciones confirma que la deuda se encuentra prescrita en
derecho.

Dado que la Ley N°19.287 no regula especificamente la
prescripcion, salvo en cuanto a la exigibilidad de las obligaciones,
resulta plenamente aplicable la normativa general sobre prescripcion
contenida en el Codigo Civil y la Ley N°18.092. Estas normas
establecen un plazo de tres y cinco afos para las acciones ejecutivas
y ordinarias respectivamente, y de un afio para las acciones ejecutivas
derivadas de los pagareés, plazos que, en este caso, se encuentran
cumplidos sin interrupciones.

En ese sentido, haciéndose exigible la deuda a contar del 31 de
diciembre del afio 2011 (dos afos después desde la ultima matricula),
y también, desde que no declar6 sus ingresos anuales en el afio 2011,
la Universidad Técnica Federico Santa Maria no ha ejercido accién
judicial alguna para el cobro de la deuda, por lo que los cinco afios
transcurrieron sin interrupciones y se cumplieron el 31 de diciembre
del afio 2016.

En cuanto a los fundamentos de derecho.

Normativa aplicable al contrato suscrito entre las partes.

Para precisar la normativa aplicable al caso, y como se indicé en
los hechos de su libelo, los créditos fueron otorgados entre los afios
2005 a 2006, suscribiendo para estos efectos los convenios y pagares
ya singularizados, regulados por la Ley N°19.287.

Cabe sefalar que el inciso 1° del articulo 22 de la Ley sobre
efecto retroactivo de las leyes dispone que “en todo contrato se
entenderan incorporadas las leyes vigentes al tiempo de su
celebracion”.

Por tanto, habiendo contraido la deuda los afios que van desde
2005 a 2006, resulta aplicable la Ley N°19.287 vigente a esa época.

Este criterio ha sido confirmado por sentencia, de fecha 10 de
octubre de 2023, de la Excelentisima Corte Suprema, en causa rol
N°20.687-2022, que en lo pertinente, transcribe.

Sobre la accion de prescripcion y la normativa aplicable.

El articulo 2514 del Codigo Civil establece como requisitos para
la procedencia de la accion de prescripcion extintiva el transcurso del
tiempo, la inactividad del titular de la accion y que la prescripcion sea
alegada. Ademas, para calcular el transcurso del tiempo, se debe
atender a la fecha en que la obligacion se hizo exigible.

Por su parte, el articulo 7° de la Ley N°19.287, que regula los
fondos de crédito universitario, establece en su inciso 3° que las
obligaciones relativas a estos créditos se hacen exigibles

Este documento tiene firma electrénica
y su original puede ser validado en
http://verificadoc.pjud.cl




“transcurridos dos afios desde su egreso de la institucion de educacion
superior, por haber cursado sus estudios completos, esté o0 no esté en
posesion del titulo profesional o grado respectivo. Si por cualquier
causa el beneficiario no se matriculare por dos afnos consecutivos, en
alguna instituciéon de educacion superior reconocida por el Estado, la
obligacién se hara exigible. Para estos efectos, se entendera que los
dos afos vencen el 31 de diciembre de aquel en que efectivamente se
cumplan”.

La Ley N°19.287 no contiene normas especificas respecto a la
prescripcion de estas deudas, salvo las relativas a la exigibilidad
mencionada anteriormente.

Por lo tanto, resulta aplicable la normativa general contenida en
el Codigo Civil, particularmente el articulo 2515, que establece un
periodo de prescripcion ordinaria de tres y cinco afos.

La jurisprudencia respalda esta interpretacion. La Excma. Corte
Suprema ha sefalado, en reiteradas oportunidades, que si bien
existen normas especiales sobre la exigibilidad de las obligaciones
relacionadas con el Fondo Solidario de Crédito Universitario, estas no
regulan la prescripcion. Por consiguiente, debe aplicarse la normativa
supletoria del Codigo Civil y la Ley N°18.092.

Un ejemplo de este razonamiento se encuentra en el fallo de
fecha 30 de diciembre de 2012, en autos caratulados

con Universidad Austral de Chile”, rol de Corte N°1162-2011. En
dicha sentencia, la Corte declard prescritas las acciones y derechos
derivados de los pagarés suscritos en relacion con el Fondo Solidario
de Credito Universitario.

Este criterio también fue aplicado en el fallo, de fecha 01 de
septiembre de 2015, rol de-Corte N°2731Ai2014, caratulado

- J 414 _J1 ]
Ley N°19.287 no regula la prescripcion y, por ende, deben
aplicarse las normas generales del Codigo Civil y la Ley N°18.092.

Aqui cobra especial relevancia lo preceptuado en el articulo 11
de la Ley N°19.287, en cuyo presupuesto la resolucion dictada por el
administrador constituye un titulo ejecutivo que es exigible a partir del
31 de diciembre del afio respectivo en que el deudor no cumplié con la
obligacién de declarar ingresos.

Articulo 11. “Si un deudor no acreditare sus ingresos en el plazo
sefalado en el inciso primero del articulo 9°, el administrador general
del fondo respectivo le fijjard una cuota equivalente al mayor valor
entre el doble del pago anual anterior y el 20% del saldo deudor. La
cuota fijada con arreglo al inciso precedente tendra mérito ejecutivo y
se hara exigible al 31 de diciembre del afio respectivo”.

En el caso de marras, esta cuota se hizo exigible el 31 de
diciembre de 2011, afio en que no realizé la declaracion de ingresos,
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transcurriendo los 3 y 5 aflos respectivamente sin interrupciones, los
que se cumplieron el 31 de diciembre de 2016.

Para la accion cambiaria derivada de los pagarés firmados, debe
considerarse la Ley N°18.092 sobre Letras de Cambio y Pagarés, que
fija un plazo de prescripcion de un afio en su articulo 98.
Adicionalmente, el articulo 2515 del Cdédigo Civil sefiala que “este
tiempo (de prescripcion) es en general de tres afios para las acciones
ejecutivas y de cinco para las ordinarias.”

De esta manera, y considerando que no ha existido interrupcién
alguna de la prescripcion alegada, ni natural ni civilmente, conforme al
articulo 2518 del Codigo Civil, la prescripcion es totalmente
procedente.

Por lo tanto, al no haberse producido ninguna de las causales de
interrupcion, los plazos establecidos por la normativa han transcurrido
integramente.

En una decision mas reciente, la Corte Suprema, con fecha 10
de octubre de 2023, en causa rol dcaratulada
con Universidad de Playa Ancha’, reafirmé que el plazo de
prescripcion de los pagarés suscritos comienza a contarse desde el
egreso o la ultima matricula del estudiante, en caso de desercion.

Asimismo, zanjé que la retencién de impuestos por parte de la
Tesoreria General de la Republica no interrumpe el plazo de
prescripcion, ya que tales retenciones no implican un reconocimiento
voluntario de la deuda por parte del deudor. Este criterio fue
establecido previamente en la causa rol N°27.314-2014, sefalando
gue “no es posible asignarle efecto interruptor de la prescripcion a las
retenciones realizadas por la Tesoreria General de la Republica, toda
vez que dichos pagos no han sido efectuados de manera voluntaria
por el deudor, quien no tomao parte ni fue requerido antes de proceder
a la retencion y pago de las sumas correspondientes”.

Por lo tanto, considerando los plazos legales de prescripcion, las
disposiciones normativas aplicables y la jurisprudencia mencionada,
resulta evidente que las acciones de cobro derivadas de las
obligaciones suscritas en el marco del Fondo Solidario de Crédito
Universitario se encuentran prescritas.

Por lo anterior, pide se declare la prescripcion extintiva de estas
acciones en sentencia definitiva.

Solicita declarar la prescripcion extintiva de las acciones
ejecutivas y ordinarias derivadas de los créditos por fondo solidario
convenidos entre su persona y Universidad Técnica Federico Santa
Maria, detallados en su demanda; ordenar al demandado no enviar los
datos de la deuda relativa al crédito al Consejo de Rectores, para
excluirlo de la publicacion anual realizada por dicha entidad, debiendo
informar en tal sentido por el medio mas expedito, dentro de tercero
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dia de pronunciada, bajo apercibimiento de multas y el arresto
establecido en el articulo 240 del Cédigo de Procedimiento Civil; oficiar
a la Tesoreria General de la Republica para que cese la retencién de
la devolucion anual de impuestos que se efectia en virtud de la deuda
cuya prescripcion se solicita; ordenar a la demandada abstenerse de
cualquier tipo de cobranza extrajudicial una vez acogida la demanda
de prescripcién, y; condenar en costas a la parte demandada en caso
de oposicion.

SEGUNDO: Que, en el folio N°7, la parte demandada contesta la
demanda.

Expone que de acuerdo con el registro de sistema de
informacién y gestion académica de la Universidad Técnica Federico
Santa Maria, el sefior [l
fue estudiante regular de la carrera e “ingenieria
civil ambiental”. Sus estudios se extendieron durante los afios 2000-
2016, registrando la calidad de titulado en el afio 2016 para ambas
carreras.

Para financiar su educaciéon universitaria, el demandante solicitd
un crédito universitario con cargo al fondo solidario de la USM -0 bien,
Fondo Solidario de Crédito Universitario o “FSCU”. En concreto, cada
semestre cursado suscribio un “convenio Fondo Solidario Crédito
Universitario”, que estipulaba las condiciones de otorgamiento del
financiamiento. Cada uno de estos contratos gozaba de idéntico
contenido obligacional, variando Unicamente el monto solicitado como
credito, su equivalente en UTM, el numero de folio y las fechas de
firma o periodos académicos involucrados. Destacan, entonces, el
contenido de la clausula quinta del convenio, que indica: “El
otorgamiento y las condiciones para la devolucion del crédito se
regiran por lo dispuesto en la Ley N°19.287 de 04 de febrero de 1994,
por su respectivo reglamento y por las disposiciones pertinentes
establecidas al efecto en la reglamentacion interna de la universidad,
las que el alumno declara conocer y aceptar (...)".

Junto a cada convenio, el actor suscribié un pagaré con idéntico
folio, en que se obligd a pagar la obligacidbn que asumié en forma vy
condiciones establecidas en la Ley N°19.287 y sus respectivos
reglamentos. A su vez, aceptd pagar el crédito, en cada documento,
en su equivalente a moneda nacional segun el valor de la UTM vigente
a la hora del pago efectivo. Para efectos de ordenar la informacion, se
indican los folios asociados a cada documento, su afio de suscripcion
y el monto en UTM del crédito solicitado:

Pagaré folio N°205112967, afio 2005, capital 21.86 UTM.

Pagaré folio 205210223, afio 2005, capital 21.86 UTM.

Pagaré folio N°206212333, afio 2006, capital 25.36 UTM.

Pagaré folio N°206112270, afio 2006, capital 22.93 UTM.

Este documento tiene firma electrénica
y su original puede ser validado en
http://verificadoc.pjud.cl




En cuanto al calculo de la deuda y su exigibilidad, expone que de
acuerdo con lo establecido en el articulo 8° de la Ley 19.287, cada
convenio suscrito por el demandante, hacia mencién que “el alumno
debera pagar anualmente una suma equivalente al 5% del total de sus
ingresos que haya obtenido en el afo inmediatamente anterior,
expresados en unidades tributarias mensuales, correspondientes a
cada uno de los meses en que se percibieron los ingresos. Todo lo
anterior, sin perjuicio de lo sefialado en el articulo 10 de la Ley
N°19.287". En otras palabras, convencional y legalmente, el calculo de
la cuota de pago de los montos solicitados para financiar sus estudios,
implicaban el deber de declarar sus ingresos anuales.

En ese sentido, el articulo 19 de la Ley N°19.287 establece, en
su primer inciso, que “los deudores acreditaran sus ingresos mediante
declaracion jurada, a la que acompafiaran, si procediere, la
declaracion de renta o, en su defecto, certificado de sueldo del o de
sus empleadores. La informacion requerida en virtud de este articulo
se presentara, a mas tardar, el dltimo dia habil del mes de mayo del
afio en que corresponda efectuar el pago. El reglamento establecera
las normas que regiran esta materia”. Sin embargo, pese a haber
contraido tal obligaciéon con la finalidad de financiar sus estudios
universitarios, el demandante no cumplid, en ninguna ocasion, con
declarar sus ingresos.

Dado lo anterior, es necesario traer a colacion el articulo 11 del
mismo cuerpo legal, que regula la forma de proceder ante la falta de
declaracion. Se deja constancia de que, en el caso del demandante,
se aplicé el tenor de la ley N°20.572 previo a la modificacion
introducida en el ailo 2012. Esta norma sefialaba que “si un deudor no
acreditare sus ingresos en el plazo sefalado en el inciso primero del
articulo 9°, el administrador general del fondo respectivo le fijara una
cuota equivalente al mayor valor entre el doble del pago anual anterior
y el 20% del saldo deudor.

La cuota fijada con arreglo al inciso precedente tendra mérito
ejecutivo y se hara exigible al 31 de diciembre del afio respectivo.

Sin  perjuicio de lo anterior, en caso de fuerza mayor
debidamente calificado como tal por el administrador general del
fondo, éste podra ampliar el plazo a que se refiere el inciso primero
hasta en noventa dias”.

Asi las cosas, el valor de la cuota anual de pago dependera de la
efectividad de realizarse la declaracion, dentro de los plazos
correspondientes.

Ahora bien, en lo que a exigibilidad refiere, tal como se indico, la
deuda se haria exigible transcurridos dos afios desde el egreso de la
institucién. Por tal razén, desde el afio 2011 se hizo exigible el pago
del crédito, toda vez que la ultima matricula registrada corresponde al
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segundo semestre del afio 2016. De esta manera, llegado el momento
en que se hizo exigible la deuda, el administrador del Fondo Solidario
de Crédito Universitario de la universidad aplicé la facultad del articulo
11 antes transcrito, ante la ausencia de declaracion del demandante.

Asi, determinoé el valor de las cuotas a pagar por el demandante,
afio a afio. Para efectos de orden, inserta en su presentacion una tabla
resumen.

Previo a entrar en la contestacién propiamente tal, a raiz de lo ya
explicado, da cuenta de un error en la interpretacion de la ley en que
incurre el libelo. Esto, pues dentro de sus argumentaciones, asevera
gue la exigibilidad de toda la deuda se habria producido hacia
bastantes afios, sin que haya mediado reconocimiento de su parte ni
se realizaran gestiones de cobranza alguna.

Sin embargo, dado que el actor no declar6 sus ingresos de
conformidad al articulo 11 de la Ley N°19.827, se dividio el total de la
deuda en cuotas anuales, cuyo valor se determind segun el
procedimiento antes transcrito. Cada una de estas cuotas se devengd
en momentos distintos, pues en el momento en que se dividid
legalmente la deuda en montos sujetos a una fecha de pago
determinada, su exigibilidad en cuanto obligacion quedoé supeditada a
la verificacion de dicho plazo suspensivo. De esta manera, no es
efectivo que la totalidad de la deuda se devengara a fines del afio
2011, como insinda el actor, lo que desvela un desconocimiento
profundo sobre las disposiciones que regulan el crédito universitario
con cargo al fondo solidario.

Lo anterior ha sido refrendado por la jurisprudencia en multiples
ocasiones. Verbi gracia, el 19 de noviembre de 2019, la Excma. Corte
Suprema dict6 un fallo, en causa rol 12703-2018, cuyos considerandos
pertinentes, transcribe.

De esta manera, no puede ni debe considerarse el afio 2011
como una fecha a partir de la cual surge, integramente, el deber de
pago de la obligacion de pago. Esto, toda vez que fue dividida en
cuotas de conformidad con la ley, cuando el demandante no realizd su
declaracion.

En cuanto a la improcedencia de la prescripcion demandada e
interrupcion tacita.

Pese a que se niega en su libelo, lo cierto es que no puede
operar la prescripcion como mecanismo de extincion de las
obligaciones en este caso, toda vez que, a través de su conducta,
tacitamente, ha reconocido la existencia de la deuda y manifestado su
conformidad con el pago. En ese sentido, cita lo dispuesto en el
articulo 2518 del Cddigo Civil. El legislador reconoce efecto al
reconocimiento que realice el deudor a través de su conducta, sea por
medio de la accién o la omision, siempre que se refiera a la deuda u
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obligacién cuya prescripcion se persigue. En el caso concreto, el actor
fue afecto a retenciones por la Tesoreria General de la Republica
sobre su devolucion de impuesto a la renta, verificandose asi un
reconocimiento tacito en los descuentos no reclamados sobre el
ejercicio tributario de los periodos desde que no efectud su declaraciéon
de ingresos a la fecha.

Lo importante entonces, es hacer presente que durante un
periodo considerable se retuvo la devolucion de impuestos asociada a
la declaracion de renta del demandante, sin que éste hiciera efectivo
los medios legales que poseia para cuestionar tal situacion. En otras
palabras, consinti6 a través de la omision de reclamar la medida de
apremio del Servicio de Tesoreria, al permitir que se le descontaran
los montos que, afio a afo, le informaba el Servicio de Impuestos
Internos en su resumen de declaracion.

Sobre este punto, hace presente que desde hace bastantes afios
el sistema de declaraciéon de impuesto a la renta es electronico y
automatizado, el que finaliza exhibiendo un resumen de los activos,
pasivos y descuentos considerados por el Servicio de Impuestos
Internos para la situacién del contribuyente, quien no solo lo acepta,
sino que declara bajo juramento su conformidad.

En el contexto de esa declaracion jurada, el actor debié tomar
conocimiento de que se le iba a retener una suma por concepto de
deuda asociada al Fondo Solidario de Crédito Solidario. Aun cuando
esto no fuera asi, al menos, debio tomar conocimiento de que iba a ser
reembolsado por una suma de dinero que, luego, no se le depositaba
de conformidad a ese detalle, ni se le habilitaba mediante el pago por
otro medio. En ese sentido, es inverosimil sostener que un
contribuyente que, a sabiendas que recibiria una determinada
devolucion de impuestos, no realice las gestiones pertinentes para
averiguar siquiera la razén de por qué no se efectud el pago.

En efecto, pretende que se declare la prescripcion de sumas que
deben ser reajustadas y devueltas al fondo para seguir financiando la
educacién de estudiantes que no tienen suficientes ingresos para
acceder a la educacion superior.

En ese sentido, durante dicho periodo, el actor conscientemente
renuncio0 a la posibilidad de reclamar la devolucion de estas
retenciones, lo que no es otra cosa mas que un reconocimiento de que
los dineros no reembolsados no le pertenecian. Esto, pues como bien
identifica en su libelo, adeudaba su crédito universitario con cargo al
fondo solidario, con el cual estudio. De esta manera, al verificarse
reconocimiento tacito de la deuda, a través de la falta de oposicion a la
retencion del Servicio de Tesorerias, no cabe admitir la demanda
deducida.
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Solicita tener por contestada la demanda de prescripcion
interpuesta por don I - contra de
Universidad Técnica Federico Santa Maria, ambos ya individualizados,
y, en definitiva, rechazar la demanda en todas sus partes, por haber
operado la interrupcién tacita del plazo de prescripcion pretendido, con
expresa condenacion en costas.

TERCERO: Que, en el N°20, con la asistencia de ambas partes,
se efectua el llamado a conciliacién, sin que se produzca un acuerdo.

CUARTO: Que, en el folio N°21, se recibe la causa a prueba, por
el término legal, fijandose como hechos sustanciales, pertinentes y
controvertidos, los que alli se sefialan.

QUINTO: Que, la demandante rindi6 la siguiente prueba:

Documental: 1) Copia simple del pagaré folio N°205112967,
suscrito por don H ﬁ en favor de la
Universidad Técnica Federico Santa Maria, con fecha 30 de marzo de
2005. 2) Copia simple del pagaré folio N°205210223, suscrito por don
ih ﬂ en favor de la Universidad Técnica
Federico Santa Maria, con fecha 30 de marzo de 2005. 3) Copia
simple del pagaré folio N°206112270, suscrito por don
h en favor de la Universidad Técnica Federico
Santa Maria, con fecha 30 de marzo de 2006. 4) Copia simple del

agaré folio N°206212333, suscrito por don H h
k en favor de la Universidad Técnica Federico Santa Maria,
con fecha 30 de marzo de 2006. 5) Copia simple de pagina 1/2, del
documento titulado “situacion deuda”’, emitido por la Universidad
Técnica Federico Santa Maria, con fecha 19 de agosto de 2024.
Constan en la carpeta digital anexa de folio N°1. 6) Copia simple de
constancia emitida con fecha 25 de julio de 2024, por la Universidad
Técnica Federico Santa Maria, respecto a don
7) Copia de la sentencia, de fecha 28 de noviembre
de 2019, dictada en causa rol del 1° Juzgado de Letras
de La Serena. 8) Copia de la sentencia, de fecha 29 de mayo de 2020,
dictada en causa rol || de! 1° Juzgado de Letras de La
Serena. 9) Copia de la sentencia, de fecha 05 de junio de 2020,
dictada en causa rol || de! 1° Juzgado de Letras de La
Serena. 10) Copia de la sentencia, de fecha 30 de abril de 2018,
dictada en causa rol del 2° Juzgado de Letras de La
Serena. 11) Copia de la sentencia, de fecha 11 de julio de 2018,
dictada en causa rol || de' 2° Juzgado de Letras de La
Serena. 12) Copia de la sentencia, de fecha 06 de marzo de 2019,
dictada en causa, rol ||l de! 3° Juzgado de Letras de La
Serena. 13) Copia de la sentencia, de fecha 06 de marzo de 2019,
dictada en causa, rol ||l de! 3° Juzgado de Letras de La
Serena. Constan en la carpeta digital anexa de folio N°28.

Este documento tiene firma electrénica
y su original puede ser validado en
http://verificadoc.pjud.cl




SEXTO: Que, la parte demandada rindi0 las siguientes
probanzas:

Documental: 1) Copia simple de convenio de fondo solidario
agaré, folio N°205112967, suscritos por don [l i
ﬁ con fecha 30 de marzo de 2005. 2) Copia simple de
convenio de fondo solidario y pagaré, folio N°205210223, suscritos por

don | con fecha 30 de marzo de 2005. 3)
Copia simple de convenio de fondo solidario agaré, folio
N°206112270, suscritos por don | d & con

fecha 30 de marzo de 2006. 4) Copia simple de convenio de fondo
solidario y pagaré, folio N°206212333, suscritos por don |l
_& con fecha 30 de marzo de 2006. 5) Copia simple
de carta de fecha octubre de 2017, suscrita por el Administrador
General del Fondo Solidario de Crédito Universitario de la Universidad
Técnica Federico Santa Maria. 6) Copia simple del documento titulado
“situacion deuda”, emitido por la Universidad Técnica Federico Santa
Maria, con fecha 19 de agosto de 2024. 7) Copia simple de constancia
emitida con fecha 25 de septiembre de 2024, por la Universidad
Técnica Federico Santa Maria, respecto a don [l E
8) Copia de listado de matricula, correspondiente
a don I -nitido por la Directora de
Estudios de la Universidad Técnica Federico Santa Maria, con fecha
23 de abril de 2026. Constan en la carpeta digital anexa de folio N°26.
Oficio: en el folio N°33, consta respuesta de la Tesoreria
General de la Republica, que informa, via correo electrénico, sobre las
fechas y montos en UTM que la Universidad Técnica Federico Santa
Maria ha requerido retener de la devolucién de impuestos de don
ﬁ desde el afio 2018, por concepto de crédito

universitario solidario.

SEPTIMO: Que, son hechos no discutidos entre las partes, en
este juicio, los siguientes: 1.- Don ﬁ curs6
estudios de educaciéon superior en la Universidad Técnica Federico
Santa Maria. 2.- Para el financiamiento de sus estudios universitarios,
el demandante solicit6 un crédito del Fondo Solidario de Crédito
Universitario. 3.- El demandante suscribio los siguientes pagarés con
ocasion a los hechos sefialados en los puntos anteriores: folio
N°205112967, afio 2005; folio 205210223, afio 2005; folio
N°206212333, afio 2006; folio N°206112270, afio 2006. 4.- El actor no
dio cumplimiento a la obligacion de declarar sus ingresos, de
conformidad al articulo 11 de la Ley N°19.827.

OCTAVO: Que, se ha interpuesto una demanda de declaraciéon
de prescripcion extintiva, respecto de las acciones de cobro, ejecutivas
y ordinarias, derivadas de créditos por fondo solidario convenidos
entre el actor y la Universidad Técnica Federico Santa Maria.
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De la lectura de la demanda, fluye que se solicita la prescripcion
extintiva de las acciones cambiarias derivadas de los pagarés y de las
acciones ejecutivas y ordinarias de cobro de la deuda que regula la
Ley N°19.2787.

NOVENO: Que, en primer lugar, corresponde determinar si se ha
acreditado la obligacion cuya prescripcion extintiva se pretende en
este arbitrio.

Como se consigno en el considerando séptimo de este fallo, es
indiscutido entre las partes que el actor solicitd un crédito del Fondo
Solidario de Crédito Universitario y suscribié pagarés a favor de la
parte demandada, a fin de solventar sus estudios universitarios.

Asimismo, la parte demandante aporto las copias simples de los
pagarés individualizados en la demanda y de un resumen de situacion
de deuda que aparece emitida por la Universidad Técnica Federico
Santa Maria, que no fueron objetados. Por su parte, la demandada
adjunto las copias de los convenios de fondo solidario, de los pagarés
a que se refiere el libelo pretensor y de la situacion de deuda.

Teniendo en consideraciéon el sustrato factico indiscutido y los
documentos aportados por las partes que concuerdan en cuanto a la
situacion de deuda del actor, se tendra por demostrada la fuente, la
existencia y el contenido de la obligacion que se describen en el libelo
pretensor.

DECIMO: Que, enseguida, corresponde determinar la fecha en
la que la obligacion cuya prescripcion se pretende se hizo exigible,
para dilucidar si transcurrié el plazo para que opere el medio de
extinguir las obligaciones esgrimido en la demanda. Para ello es
necesario distinguir aquello que se pretende se declare prescrito.

En la demanda se pide que se declare la prescripcidon extintiva
de todas las obligaciones emanadas de los créditos adeudados por el
actor, los cuales, del desarrollo de su escrito de postulaciones, abarca
tanto las acciones cambiarias derivadas de los pagarés, como las
acciones de cobro de la deuda que regula la Ley N°19.287. Sobre el
particular, nuestra Excma. Corte Suprema ha sefalado que “.. en
materia de prescripcion de las acciones de cobro de las deudas
reguladas por la Ley N°19.287, reiteradamente ha sefialado esta Corte
que mientras la accion cambiaria queda gobernada por las normas de
la Ley N°18.092, la accion ordinaria queda entregada a las normas
generales sobre prescripcion previstas en el parrafo tercero del Titulo
XLII del Libro 1V del Codigo Civil, ello por cuanto la Ley 19.287 no
contiene normas especiales que regulen este modo de extinguir las
obligaciones, puesto que sus articulos 8 y 17 contemplan las hipotesis
en que opera la condonacion del crédito universitario (sentencias
recaidas en los roles Nros. 23.389-2014, 27.314-2014 y 18.838-2015,
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entre otras) ...” (Corte Suprema, 10 de octubre de 2023, Rol N°20.687-
2022).

En atencion a la distinta naturaleza de las acciones involucradas,
se realizara un andlisis sobre ambas en el motivo siguiente.

UNDECIMO: Que, las acciones cambiarias que emanan de los
pagareés, cuyas copias fueron aportadas por ambas partes, atendida la
fecha de la suscripcion de los instrumentos y la data que se fij6 para
su pago, cuya morosidad se ve refrendada por la situacién de deuda
del actor, cumple con el supuesto de inactividad temporal para exigir
Su pago.

En cuanto a las acciones de cobro de las deudas de la Ley
N°19.287, cabe tener presente que a las fechas en que se contrajeron
las deudas, lo que se constata mediante la firma de los convenios y la
suscripcion de los pagarés de los afios 2005 y 2006, se encontraba
vigente el antiguo articulo 11, segun el cual se fijaba una cuota con
mérito ejecutivo que se hacia exigible al 31 de diciembre del afio que
el obligado incumpliera su obligacion de acreditar sus ingresos,
conforme al articulo 9° de la misma normativa. La aplicacion de esta
norma es producto del efecto retroactivo de las leyes vigentes a la
época de la celebracion de los convenios.

La parte demandante acompafio un certificado de la Universidad
Técnica Federico Santa Maria que indica que fue eliminado de la
carrera de técnico universitario en matriceria para plasticos y metales y
su ultima matricula registrada es la del primer semestre del afio 2014.
La demandada, a su turno, aportd un certificado de la Universidad
Técnica Federico Santa Maria que indica que se titulé de la carrera de
I B ) su Gliima matricula registrada es la del segundo
semestre del afio 2016. Por dltimo, segun el documento “situacion de
deuda”, incorporado por ambas partes, fluye que la primera cuota que
figura con un monto y en estado de morosa es la del afio 2017.

De los elementos probatorios referidos en el parrafo anterior, se
colige que desde el 31 de diciembre de 2017 el actor estd en mora del
cumplimiento de sus obligaciones y, por tanto, desde ese momento ha
de considerarse su exigibilidad.

DUODECIMO: Que, la demandada alega la interrupcion de la
prescripcion por haberse verificado retenciones de la devolucién de
impuestos del actor por parte de la Tesoreria General de la Republica.

Sobre el particular, Tesoreria General de la Republica informé
las fechas y los montos que la Universidad Técnica Federico Santa
Maria requirié la retencion de la devolucion de impuestos del actor,
desde el afio 2018, por concepto de crédito universitario solidario.

Pues bien, la retencion a la devolucion de impuestos por parte de
Tesoreria General de la Republica no importa una manifestacion de
consentimiento del deudor, de manera que constituya un
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reconocimiento de la deuda. Ello, a juicio de este sentenciador, impide
gue se configure la interrupciéon de la prescripcion pues, en la practica,
ha habido inactividad.

Por lo discurrido, se descartara que en la especie opero la
interrupcion de la prescripcion extintiva que se demanda en estos
autos.

DECIMO TERCERO: Que, descartado que se hubiera
interrumpido la prescripcion, se examinara si transcurrié el plazo y
acaso concurre el resto de los requisitos para la extincion de las
acciones de cobro.

Teniendo en consideracion las fechas en que se hicieron
exigibles las obligaciones derivadas del crédito del Fondo Solidario de
Crédito Universitario, tanto en lo que se refiere a las acciones
cambiarias emanadas de los pagarés, como a las acciones ordinarias
y ejecutivas de las deudas de la Ley N°19.287, y la prolongada
inactividad de las partes en cobrar y pagar el crédito de marras,
respectivamente, fluye que ha transcurrido en exceso el tiempo
requerido por la ley para que opere la pretension solicitada por la parte
demandante.

En cuanto a la solicitud de ordenar a la demandada el no envio
de datos, bajo apercibimiento de multa y arrestos, habida
consideracion que se trata de una accién negativa que no deriva de la
prescripcion extintiva y que excede el objeto de la accion, se le negara
lugar.

Asi las cosas, se procedera a acoger la demanda entablada
parcialmente del modo que se dira en lo resolutivo.

DECIMO CUARTO: Que, el resto de la prueba, pormenorizada
mas no analizada en particular, en nada altera lo concluido.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los
articulos 1698, 2503 y 2514 y siguientes del Cédigo Civil, el articulo 22
de la Ley sobre Efecto Retroactivo de las Leyes y los articulos 6° y
siguientes de la Ley N°19.287, y los articulos 1°, 2°, 3°, 144, 253 y
siguientes, 341 y siguientes y 698 y siguientes del Cddigo de
Procedimiento Civil, se resuelve:

1.- Que se hace lugar a la demanda presentada por don [l
-ﬁi en lo principal de folio N°1, en contra de la
Universidad Técnica Federico Santa Maria, representada por don Juan
B B odos ya individualizados, s6lo en cuanto a que se
declara la prescripcidon extintiva de todas las acciones, las cambiarias
y las ordinarias y ejecutivas de la Ley N°19.287, que persiguen el pago
de las obligaciones derivadas de los créditos por fondo solidario
convenidos entre su parte y Universidad Técnica Federico Santa
Maria, respecto de los cuales se suscribieron los pagarés folio
N°205112967, afio 2005; folio 205210223, afio 2005; folio
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N°206212333, afio 2006; folio N°206112270, afio 2006, descritos y
acompafados a la demanda. Oficiese a la Tesoreria General de la
Republica para informar lo resuelto, a fin de que cese con las
retenciones a las devoluciones de impuestos del actor con motivo del
crédito referido precedentemente.

2.- Que, estimando el tribunal que ha tenido motivo plausible
para litigar, se exime a la parte demandada del pago de las costas de
la causa.

Registrese, notifiguese y archivese, en su oportunidad.
Rol i

Dictada por ||| I T B ivez del Segundo

Juzgado Civil de Valparaiso.

Certifico que, en Valparaiso, a dos de junio de dos mil veintiséis,
notifiqué por el estado diario la resolucion que antecede.

Luis Fernando Garcia Diaz
Juez

PJUD

Dos de junio de dos mil veintiséis
08:30 UTC-4
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